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BESCHLUSSVORLAGE GrofRschirma, 16.05.2025

TOP 6
zur offentlichen Sitzung des Stadtrates am 26.05.2025

Beschluss — Einwendungen zum Haushalt 2025

Vorlage an: Stadtrat Gro3schirma - 6ffentlich 26.05.2025

Sachverhalt:

Der Entwurf der Haushaltssatzung einschlieRlich des dazugehdrigen Haushaltsplanes fir
das Jahr 2025 wurde in offentlicher Sitzung des Stadtrates am 28.04.2025 beraten.

Gemal § 76 Abs. 1 der Gemeindeordnung fur den Freistaat Sachsen (SachsGemO) war der
Entwurf an sieben Arbeitstagen o6ffentlich auszulegen. Die Auslegung erfolgte vom 25.04. bis
15.05.2025 wahrend der bekannten Offnungszeiten in der Stadtverwaltung sowie an
zusatzlichen Offnungstagen der Kammerei.

Einwohner und Abgabepflichtige haben fur die Dauer von 14 Arbeitstagen die Mdglichkeit,
Einwendungen zu erheben. Diese Frist begann mit dem ersten Tag, an dem der Entwurf
offentlich auslag, und endet am 15.05.2025.

Einwendungen sind keine férmlichen Rechtsbehelfe, sondern haben den Charakter von
Anregungen.

Uber Einwendungen hat der Stadtrat in éffentlicher Sitzung zu beschlieRen. Eine sachliche
Auseinandersetzung mit dem Einwand muss dem Beschluss vorausgehen.

Insgesamt vier Einwohner nutzten die Moglichkeit der Einsichtnahme. In der Stadtverwaltung
gingen bis zur Fertigstellung der Sitzungsunterlagen keine Einwendungen zum Haushalt ein.

In diesem Tagesordnungspunkt ertibrigt sich damit eine Beschlussfassung.



BESCHLUSSVORLAGE GrofRschirma, 16.05.2025

TOP 7
zur offentlichen Sitzung des Stadtrates am 26.05.2025

Beschluss — Haushalt 2025

Vorlage an: Stadtrat Grol3schirma - offentlich 28.04.2025
Stadtrat GroRRschirma - 6ffentlich 26.05.2025

Sachverhalt:

Nach § 74 Abs. 1 SachsGemO hat die Gemeinde fur jedes Jahr eine
Haushaltssatzung zu erlassen. Der Haushaltsplan ist Teil der Haushaltsatzung.

Der Entwurf der Haushaltssatzung einschliel3lich des dazugehdrigen
Haushaltsplanes fur das Jahr 2025 wurde seitens der Verwaltung erarbeitet, den
Stadtraten vollstandig zur offentlichen Lesung am 28.04.2025 vorgelegt und dort
beraten. Die in der Sitzung am 28.04.2025 vorgenommenen Anderungen wurden in
den am 26.05.2025 zu beschlielienden Haushalt 2025 eingearbeitet.

Ergebnis der offentlichen Auslegung (25.4. bis 15.05.2024): Vier Personen nahmen
Einsicht in die Haushaltssatzung und den zugehdrigen Haushaltsplan. Es gingen
keine Einwendungen ein.

Der Ortschaftrat Siebenlehn wurde angehdrt. Der Stadtrat wird Gber dessen
Stellungnahme und die Antwort der Stadtverwaltung gemaf Anlage informiert.

Die Stadtrate werden gebeten, als Grundlage fur die Beschlussfassung auf die
bereits ausgereichten Unterlagen zum Haushalt 2025 zuriickzugreifen. Anderungen
basierenden auf der Stadtratssitzung am 28.04.2025 wurden den Stadtraten
erganzenden dazu ausgereicht.

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat der Stadt Groldschirma beschlief3t die vorliegende Haushaltssatzung fur
das Jahr 2025, den dazugehorigen Haushaltsplan sowie den Finanz- und
Investitionsplan.

zur Abstimmung anwesend:

Stimmergebnis: Ja-Stimmen:

Nein-Stimmen:
Stimmenthaltungen:



BESCHLUSSVORLAGE GroRRschirma, 15.05.2025

TOP 8
zur offentlichen Sitzung des Stadtrates am 26.05.2025

Beschluss — Verzicht auf die Erstellung eines Gesamtabschlusses fiir 2025

Vorlage an: Stadtrat Grol3schirma — 6ffentlich 26.05.2025

Erlduterung:

Lt. § 88 b der Sachsischen Gemeindeordnung (siehe Riickseite) kann die Gemeinde einen
Gesamtabschluss aufstellen. Der § 88 b Abs. 3 Satz 3 SachsGemO beinhaltet das
Wahlrecht zwischen der Aufstellung eines Gesamtabschlusses und eines
Beteiligungsberichtes.

Die bisher jahrlich durch die Verwaltung aufgestellten und dem Stadtrat Ubergebenen
Beteiligungsberichte der Stadt GroRschirma zeigen die Anzahl, Art und wirtschaftliche
Zusammenhange der Unternehmen und Zweckverbande, an denen die Kommune beteiligt
ist.

Es wird vorgeschlagen, an der bisherigen Verfahrensweise festzuhalten und auf die
Erstellung eines Gesamtabschlusses zu verzichten.

Beschlussvorschlag:

Auf der Grundlage des § 88 b der Sachsischen Gemeindeordnung erklart der Stadtrat der
Stadt GroRRschirma den Verzicht auf die Erstellung eines Gesamtabschlusses flir das Jahr
2025.

zur Abstimmung anwesend:

Stimmergebnis: Ja-Stimmen:
Nein-Stimmen:
Stimmenthaltungen:



§ 88b SachsGemO
Gesamtabschluss

(1) 'Die Gemeinde kann einen Gesamtabschluss aufstellen. 2Verzichtet sie hierauf, ist dies der Rechtsaufsichtsbehorde
anzuzeigen. *Bei einem Gesamtabschluss sind mit dem Jahresabschluss der Gemeinde die Jahresabschliisse
1.
der verselbststandigten Organisationseinheiten und Vermégensmassen, die mit der Gemeinde eine Rechtseinheit
bilden,

der Unternehmen nach § 96, an denen die Gemeinde eine Beteiligung halt, und

der Zweckverbande und Verwaltungsverbande

zu konsolidieren. *Fir mittelbare Beteiligungen gilt § 290 Absatz 3 des Handelsgesetzbuches in der im Bundesgesetzblatt

Teil lll, Gliederungsnummer 4100-1, veroffentlichten bereinigten Fassung, das zuletzt durch Artikel 184 der Verordnung vom

19. Juni 2020 (BGBI. I S. 1328) geandert worden ist, in der jeweils geltenden Fassung, entsprechend. 5Der Gesamtabschluss
muss unter Beachtung der Grundsatze ordnungsmaRiger Buchfiihrung ein den tatsachlichen Verhaltnissen entsprechendes Bild
der Vermdgens-, Ertrags- und Finanzlage der Gemeinde vermitteln. ®Dies gilt auch fir ihre ausgegliederten Aufgabentrager
nach Satz 3. "Die Aufgabentrager missen in den Gesamtabschluss nicht einbezogen werden, wenn sie fiur die Verpflichtung
nach Satz 5 von untergeordneter Bedeutung sind. 8Die Anwendung des Satzes 7 ist im Konsolidierungsbericht anzugeben und
zu begriinden. *Aufgabentrager nach Satz 3 mit dem Zweck der unmittelbaren oder nach Ubertragung mittelbaren Trégerschaft
an Sparkassen sind nicht im Gesamtabschluss zu konsolidieren.

(2) 'Aufgabentrager nach Absatz 1, auf die die Gemeinde entsprechend § 290 Absatz 1 und 2 des Handelsgesetzbuches
unmittelbar und mittelbar beherrschenden Einfluss austben kann, sind entsprechend den §§ 300 bis 309 des
Handelsgesetzbuches zu konsolidieren. 2Abweichend von § 301 Absatz 1 Satz 2 des Handelsgesetzbuches kann das
Eigenkapital der Aufgabentrager mit dem Betrag angesetzt werden, der dem Buchwert der in den Gesamtabschluss
aufzunehmenden Vermodgensgegenstande, Schulden, Rechnungsabgrenzungsposten, Bilanzierungshilfen und Sonderposten
entspricht. 3Flr die Konsolidierung des Jahresabschlusses der Gemeinde und der Jahresabschliisse der Aufgabentrager gilt
§ 308 des Handelsgesetzbuches mit der MaRgabe, dass eine einheitliche Bewertung nicht erforderlich ist. “Aufgabentrager
nach Absatz 1, die entsprechend § 311 Absatz 1 des Handelsgesetzbuches unter maRgeblichem Einfluss der Gemeinde
stehen, sind entsprechend § 312 des Handelsgesetzbuches zu konsolidieren. SAuf die Zuordnung des Unterschiedsbetrages
gemal § 312 Absatz 2 Satz 1 des Handelsgesetzbuches kann verzichtet werden.

(3) 'Der Gesamtabschluss ist durch eine Kapitalflussrechnung zu erganzen und durch einen Konsolidierungsbericht zu
erlautern. 2Dem Konsolidierungsbericht sind die Angaben aus dem Rechenschaftsbericht nach § 88 Absatz 3 und die Angaben
zum nicht konsolidierten Beteiligungsbesitz nach § 99 Absatz 2 und 3 anzufiigen. 3Wird ein Gesamtabschluss nach den
Satzen 1 und 2 aufgestellt, kann der Beteiligungsbericht nach § 99 entfallen.

(4) 'Die Gemeinde hat bei den nach Absatz 1 zu konsolidierenden Aufgabentragern darauf hinzuwirken, dass ihr das Recht
eingeraumt wird, von diesen alle Unterlagen und Auskiinfte zu verlangen, die fur die Aufstellung des Gesamtabschlusses
erforderlich sind. 2§ 96a Absatz 1 Nummer 10 bleibt unbertihrt.



BESCHLUSSVORLAGE
Grol3schirma, den 15.05.2025

TOP 9
zur offentlichen Sitzung des Stadtrates am 26.05.2025

Beschluss — Annahme von Geldspenden fiir die Freiwillige Feuerwehr Reichenbach

Vorlage an: Stadtrat 26.05.2025 — 6ffentlich

Erlduterung:

Gemal § 73 Abs. 5 SachsGemO darf die Gemeinde zur Erflllung ihrer Aufgaben Spenden,
Schenkungen oder ahnliche Zuwendungen einwerben und annehmen. Die Entscheidung
liber die Annahme obliegt grundsatzlich dem Stadtrat.

In Bezug auf Beschluss 54/2025 vom 20.01.2025 fur die Freiwillige Feuerwehr Reichenbach
gingen mit dem Verwendungszweck ,Feuerwehr Reichenbach 100 Jahrfeier 2025" folgende
Spenden auf dem Konto der Stadt GroRRschirma ein.

FTB Fenster und Tilren Bretschneider 300,00 Euro

Poser, Gudrun 100,00 Euro
Winkler, Thomas 100,00 Euro
Barthel, Sebastian 80,00 Euro
GV Agrar GmbH 150,00 Euro
Grossmann, Lutz 200,00 Euro
Bohnisch GbR 150,00 Euro

Sammlung Spendengelder durch FFW RB 505,00 Euro

In Summe gingen somit 1.585,00 Euro ein, welche nach Beschlussfassung an den neu
gegrundeten Forderverein der Feuerwehr Reichenbach iberwiesen werden.

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat der Stadt Grolischirma beschlie3t die Geldspenden der oben genannten
Spender in Hohe von 1.585,00 EUR zugunsten der Freiwilligen Feuerwehr Reichenbach
anzunehmen.

zur Abstimmung anwesend:

Stimmergebnis : Ja-Stimmen:
Nein-Stimmen:
Stimmenthaltungen:



BESCHLUSSVORLAGE
GroRRschirma, den 12.05.2025

TOP 10
zur Sitzung des Stadtrates am 26.05.2025

Beschluss: Vergabe Bauleistung ,,Erneuerung Asphaltdecke und
Boschungssicherung St.-Ursula-Weg 5-9 in GroRvoigtsberg“

Vorlage an:  Stadtrat Grof3schirma — offentlich 26.05.2025

Erlauterung:

Das Bauvorhaben ,Erneuerung Asphaltdecke und Bdschungssicherung St.-Ursula-Weg 5-9
in Grol3voigtsberg” ist Bestandteil der MaRnahmeliste Stral3eninstandsetzungsmalinahmen
der Stadt Grof3schirma flr das Jahr 2025. Die finanziellen Mittel werden durch pauschale
Zuweisungen fur Instandsetzungs- und ErneuerungsmafRnahmen an Straflen und Radwegen
durch das Land bereitgestellt. Diese zugewiesenen Mittel kdnnen wahrend der vorlaufigen
Haushaltfihrung genutzt werden, da hierfur keine Eigenmittel eingesetzt werden.

Der Bauabschnitt liegt zwischen den Grundsticken Nr. 5 und 9. Die Baulange betragt ca.
70 m. Notwendig wird die Erneuerung auf Grund der instabilen hangseitigen Béschung. Zur
Stabilisierung der Béschung werden Winkelstitzelemente in Bauhdéhen von 1,30 bis 1,80 m
eingesetzt. Das Gelander wird erneuert.

Der vorhandene Unterbau wird unter Zugabe von Frostschutzmaterial 0/32 als
Profilausgleich zur Herstellung eines regelgerechten Quergefalles profiliert und
nachverdichtet. Darauf erfolgt der Einbau einer zweilagigen Asphaltdecke von 10 cm
Tragschicht und 4 cm Deckschicht. Die GréRe der zu erneuernden Asphaltdecke betragt ca.
250 m>.

Auf Grund der vom Bauamt erarbeiteten Kostenschatzung in Hohe von 70.120,75 € erfolgte
die Ausschreibung als beschrankte Ausschreibung. Nach Veroffentlichung unter e-
vergabe.de erhielten 3 Fachfirmen die Ausschreibungsunterlagen. Die Eroffnung der
Angebote erfolgte am 12.05.2025. Nach Prifung und Wertung der eingegangenen Angebote
durch das Baumt ergibt sich folgende Wertungsreihenfolge:

1. BO-Fi Hoch- und Tiefbau GmbH 78.323,22 € 100,00 %
2. Aulenanlagenbau Heinrich 80.530,44 € 102,82 %
3. Opti Bau GmbH 81.815,89 € 104,00 %

Die Prufung und Wertung der Angebote ist in der Anlage ersichtlich.

Das Angebot der Fa. B6-Fi Hoch- und Tiefbau ist damit das wirtschaftlichste Angebot. Die
vorgenannte Firma hat bereits mehrfach fir die Stadt GroRschirma StralRenbauarbeiten zur
vollsten Zufriedenheit durchgefiihrt. Die Mehrkosten gegentiber der Kostenschatzung sind
durch die pauschale Zuweisung in der Kostenstelle 541101.01 vollstandig gedeckt.

Es wird vorgeschlagen die Arbeiten fir das Bauvorhaben ,Erneuerung Asphaltdecke und
Bdschungssicherung St.-Ursula-Weg 5-9 in GrofRvoigtsberg“ an die Fa. B6-Fi Hoch- und
Tiefbau GmbH, Mittelgebirgsstrale 2 in 09638 Lichtenberg zum gepruften Angebotspreis in
Hoéhe von 78.323,22 € zu vergeben.



Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat der Stadt GroRRschirma beschlief3t die Ausfiihrung der Bauleistung ,Erneuerung
Asphaltdecke und Bdschungssicherung St.-Ursula-Weg 5-9 in GrofRvoigtsberg“ an die Fa.
B6-Fi Hoch- und Tiefbau GmbH, Mittelgebirgsstralte 2 in 09638 Lichtenberg zum gepruften
Angebotspreis in Hohe von 78.323,22 € zu vergeben.

zur Abstimmung anwesend:

Stimmergebnis: Ja-Stimmen:
Nein-Stimmen:
Stimmenthaltungen:

BV Erneuerung Stutzmater und Asphaltdeck:ej
St. Ursula-Weg 5 bis 9 OT Kleinvoigtsberg/GroRvoigtsberg s

3 m Hohe 1,80 m
Rickbau vorh, Stitzmauer

Hangsicherung Mittels Stiitzmauer
aus Wankelstitzelementen

12 m Héhe 1,30m
rost-tausalzwechsel

Setzen 20 m Tiefbord
10 em.auf verstarktem
Aufiager ges. 30 cm™*
: Ubersichtslageplan

Stand 30.11.2023




Priifung und Wertung der Angebote zum BV , Erneuerung Asphaltdecke und
Boschungssicherung St. Ursula-Weg 5-9 in GroRvoigtsberg “

Die Ausschreibung zu o.g. Bauvorhaben wurde auf Grund der vorliegenden Kostenschatzung des
Bauamtes GroRschirma als beschrankte Ausschreibung ohne Teilnahmewettbewerb durchgefiihrt.
Die Einladungen zum Herunterladen der Ausschreibungsunterlagen auf der Vergabeplattform e-
vergabe de. wurden nach vorheriger Eignungspriifung am 28.04.2025 an 3 ausgewahlte Baufirmen
versandt. Weitere Bewerbungen zur Teilnahme an der Ausschreibung wurden zugelassen.

Opti Bau GmbH, Paul-Greifzu-StraRe 57, 01591 Riesa
Fa. AuBenanlagenbau Heinrich , TalstraBe 46, 09627 Bobritzsch/OT Niederbobritzsch
BO- Fi Hoch- und Tiefbau GmbH, Mittelgebirgsstrasse 2, 09638 Lichtenberg

Am Tag der Angebotseroffnung, am 12.05.2025, lagen 3 elektronische Angebote fir die weitere
Wertung vor. Die Er6ffnung der Angebote erbrachte in der Reihenfolge der Er6ffnung folgendes

Ergebnis:
1. AulBenanlagenbau Heinrich 80.371,04 €
2. OptiBau GmbH 81.815,89 €
3. BO-Fi Hoch- und Tiefbau GmbH 76.908,08 €

1. Formale Angebotswertung

Alle Angebote sind rechtsgliltig unterzeichnet sowie vollstandig und zweifelsfrei ausgefillt. Die
Angebote 1-3 verbleiben in der Wertung.

2.Eignungspriifung

Die Bieter wurden vor Angebotsabfrage auf lhre Eignung geprift. Entsprechende Referenzen
liegen vor. Ausschlussgriinde nach Angebotsabgabe sind nicht bekannt geworden. Es verbleiben
alle Angebote in der Wertung.

2. Priifung der Angebotspreise
2.1 Rechnerische Priifung:

Bei der rechnerischen Nachpriifung der Angebote gab es Anderungen in der Angebotssumme der
Bieter AuBenanlagenbau Heinrich und Béfi Hoch- und Tiefbau GmbH. Diese Anderungen &ndern die
Wertungsreihenfolge nicht. Die Fa. AuBenanlagenbau Heinrich setzte in der Pos. 10 ,Asphalt
schneiden” einen falschen Mengenansatz an. Statt geforderte 20 m kamen nur 15 m zum Ansatz.
Die Angebotssumme wurde um + 134,75 € netto berichtigt. Die Fa. Bo-Fi Hoch- und Tiefbau hatte
ebenfalls falsche Mengen in den Pos 30 ,,Pflastermulde” (10 m statt 20 m)und Pos. 37 ,,Bit. Fuge”
(30m statt 50 m) angesetzt. Nach Berichtigung ergibt sich hier ein Mehrpreis in Héhe von 1.189,19
€ netto. Da es sich nicht um entscheidende Positionen handelt und die Wertungsreihenfolge
beibehalten wird verbleiben diese Angebote in der Wertung. Nachldasse und Nebenangebote
wurden nicht abgegeben. Nach der rechnerischen Priifung liegt folgender Wertungsstand vor:



1. Bo-Fi Hoch- und Tiefbau GmbH 78.323,22 €

2. AuBenanlagenbau Heinrich 80.530,44 €

3. Opti Bau GmbH 81.815,89 €
2.2 Priifung der Angemessenheit der Preise:

Die Angemessenheit der Preise ist im Rahmen der Angebotssumme zu beurteilen. Gemal §5 Abs. 2
Sachs.VergabeG begriindet eine 10%ige Differenz eine Prifpflicht des Auftraggebers. Nach der
bisherigen Wertung liegt das Angebot des Bieters B6-Fi Hoch- und Tiefbau GmbH 2,8 % unter dem
Angebot des nachstplatzierten Bieters und 4,0 % unter dem Angebot des letztplatzierten Bieters.
Die Angemessenheit der Angebotssumme ist damit gegeben.

3. Auswahl des wirtschaftlichsten Angebotes

Der Zuschlag ist auf das wirtschaftlichste Angebot zu erteilen. Da die zu erbringenden Bauleistungen
nach Art und Umfang in den Verdingungsunterlagen eindeutig beschrieben sind, ist der Zuschlag auf
das preisglinstigste Angebot zu erteilen.

Nach Durchfiihrung der Wertungsstufen liegt folgende Wertung vor:

1. BO-Fi Hoch- und Tiefbau GmbH 78.323,22 € 100,00 %
2. AuBenanlagenbau Heinrich 80.530,44 € 102.82 %
3. Opti Bau GmbH 81.815,89 € 104,00 %
4. Kostenschdtzung Bauamt 70.120,75 € 90,00 %

Das Angebot der Fa. B6-Fi Hoch-und Tiefbau GmbH, MittelgebirgsstralRe 2 aus 09638 Lichtenberg ist
damit das wirtschaftlichste Angebot.

Es wird dem Stadtrat der Stadt Grof3schirma vorgeschlagen, den Zuschlag zur Ausfiihrung der
Leistung fiir das BV ,,Erneuerung Asphaltdecke und Béschungssicherung St.-Ursula-Weg 5-9 in
GroRvoigtsberg” an die Fa. Bo-Fi Hoch- und Tiefbau GmbH zum gepriften Angebotspreis von
78.323,22 € zu erteilen. Auf Grund der geringen Preisabstande spiegeln die Angebote den aktuellen
Baupreisindex wieder. Die Angebotspreise sind ortstiblich und angemessen. Es ist davon auszugehen,
dass kein wirtschaftlicheres Angebot zu erzielen ist.

gez. gez.
Daniel Karl Henrik Mosch
Leiter Bauamt SB Wasserbau und StraBenverwaltung

Grof3schirma, den 12.05.2025



BESCHLUSSVORLAGE
GroR3schirma, den 13.05.2025

TOP 11
zur Sitzung des Stadtrates am 26.05.2025

Beschluss — Vergabe Bauleistung ,,Erneuerung Asphaltdecke GemeindestraRe
Ahornweg in Reichenbach*

Vorlage an:  Stadtrat Grof3schirma — offentlich 26.05.2025

Erlauterung:

Das Bauvorhaben ,Erneuerung Asphaltdecke Gemeindestralle Ahornweg in Reichenbach®
ist Bestandteil der MaRnahmeliste Stralleninstandsetzungsmallinahmen der Stadt
GroRRschirma fir das Jahr 2025. Die finanziellen Mittel werden durch pauschale
Zuweisungen fir Instandsetzungs- und Erneuerungsmafinahmen an Straf3en und Radwegen
durch das Land bereitgestellt. Der Bauabschnitt liegt zwischen der Einmindung Talstralle
und dem Grundstlick TalstralRe 3. Die Baulange betragt ca. 100 m. In diesem Bereich ist die
Asphaltdecke Uberaltert und weif3t starke Rissbildung auf. Die Entwasserungsanlagen sind
nicht mehr intakt. Bordanlagen fehlen zum grof3en Teil. Nach erfolgter Erneuerung der
Entwasserungsleitung und Stralenablaufe erfolgt der Einbau von Betonborden zur
Oberflachenwasserfihrung.

Der vorhandene Unterbau wird unter Zugabe von Frostschutzmaterial 0/32 als Profilausgleich
zur Herstellung eines regelgerechten Quergefalles profiliert und nachverdichtet. Darauf erfolgt
der Einbau einer zweilagigen Asphaltdecke von 10 cm Tragschicht und 4 cm Deckschicht.
Auf Grund der vom Bauamt erarbeiteten Kostenschatzung in Hohe von 44.870,14 € erfolgte
die Ausschreibung als beschrankte Ausschreibung. Nach Verodffentlichung unter
e-vergabe.de am 28.04.2025 erhielten 3 Fachfirmen die Ausschreibungsunterlagen. Die
Er6ffnung der Angebote erfolgte am 13.05.2025. Nach Prifung und Wertung der
eingegangenen Angebote durch das Baumt ergibt sich folgende Wertungsreihenfolge:

1. Walter Straflenbau KG 41.026,98 € 100,00 %
2. Bo6-Fi Hoch- und Tiefbau GmbH 61.554,70 € 150,00 %
3. AuRenanlagenbau Heinrich 79.152,04 € 192,93 %

Die Prufung und Wertung der Angebote ist in der Anlage ersichtlich.

Das Angebot der Fa. Walter Strallenbau KG ist damit das wirtschaftlichste Angebot. Die Fa.
Walter Stralenbau hat bereits mehrfach fir die Stadt GroRschirma StralRenbauarbeiten zur
vollsten Zufriedenheit durchgefihrt.

Es wird vorgeschlagen die Arbeiten fur das Bauvorhaben ,Erneuerung Asphaltdecke
Gemeindestrale Ahornweg in Reichenbach® an die Fa. Walter StralRenbau KG, Waldheimer
Stralde 76A in 09661 Striegistal zum gepriften Angebotspreis in Hohe von 41.026,98 € zu
vergeben. Die Kostenschatzung des Bauamts betragt 44.870,14 €



Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat der Stadt Grolischirma beschliefl3t die Vergabe der Bauleistung ,Erneuerung
Asphaltdecke Gemeindestralle Ahornweg in Reichenbach® an die Fa. Walter Stral’enbau
KG, Waldheimer Stralle 76A in 09661 Striegistal zum geprtften Angebotspreis in Héhe von
41.026,98 € zu vergeben.

zur Abstimmung anwesend:

Stimmergebnis: Ja-Stimmen:
Nein-Stimmen:
Stimmenthaltungen:




Priifung und Wertung der Angebote zum BV ,,Erneuerung Asphaltdecke
GemeindestraRe Ahornweg in Reichenbach “

Die Ausschreibung zu o.g. Bauvorhaben wurde auf Grund der vorliegenden Kostenschatzung des
Bauamtes GroRschirma als beschrankte Ausschreibung ohne Teilnahmewettbewerb durchgefiihrt.
Die Einladungen zum Herunterladen der Ausschreibungsunterlagen auf der Vergabeplattform
e-vergabe de. wurden nach vorheriger Eignungsprifung am 28.04.2025 an 3 ausgewadhlte Baufirmen
versandt. Weitere Bewerbungen zur Teilnahme an der Ausschreibung wurden zugelassen.

Walter StraBenbau KG, Waldheimer StraRe 76A, 09661 Striegistal OT Etzdorf
Fa. Heinrich AuBenanlagenbau, Talstrale 46, 09627 Bobritzsch/OT Niederbobritzsch
BO- Fi Hoch- und Tiefbau GmbH, Mittelgebirgsstrasse 2, 09638 Lichtenberg

Am Tag der Angebotseroffnung, am 13.05.2025, lagen 3 elektronische Angebote fir die weitere
Wertung vor. Die Er6ffnung der Angebote erbrachte in der Reihenfolge der Er6ffnung folgendes

Ergebnis:
1. AulRenanlagenbau Heinrich 78.922,50 €
2. BO-Fi Hoch- und Tiefbau GmbH 61.554,70 €
3. Walter Strallenbau KG 41.269,81 €

1. Formale Angebotswertung

Alle Angebote sind rechtsgliltig unterzeichnet sowie vollstandig und zweifelsfrei ausgefillt. Die
Angebote 1-3 verbleiben in der Wertung.

2. Eignungsprifung

Die Bieter wurden vor Angebotsabfrage auf lhre Eignung geprift. Entsprechende Referenzen
liegen vor. Ausschlussgriinde nach Angebotsabgabe sind nicht bekannt geworden. Es verbleiben
alle Angebote in der Wertung.

3. Priifung der Angebotspreise
3.1 Rechnerische Priifung:

Bei der rechnerischen Nachpriifung der Angebote gab es Anderungen in der Angebotssumme der
Bieter AuBenanlagenbau Heinrich und Walter StraBenbau KG. Diese Anderungen betreffen keine
Hauptpositionen und dndern die Wertungsreihenfolge nicht. Die Fa. AuRenanlagenbau Heinrich
setzte in der Pos. 10 einen falschen Mengenansatz ein (2 Stlick statt 3 Stiick). Das ergibt einen
Mehrpreis von 192,89 € netto. Bei dem Angebot der Fa. Walter Stralenbau KG wurde ebenfalls ein
falscher Mengenansatz angeben. Dies betrifft hier die Pos. 27 (6,00 m statt 3,00 m) Es verringert
sich der Angebotspreis um 204,06 €. Da es sich nicht um entscheidende Positionen handelt und die
Wertungsreihenfolge beibehalten wird, verbleiben diese Angebote in der Wertung. Nachldsse und
Nebenangebote wurden nicht abgegeben. Die Angebotspreise der Fa. Aullenanlagenbau Heinrich
erhoht sich auf 79.152,04 € und der Angebotspreis der Fa. Walter Strallenbau verringert sich auf
41.026,98 €.



3.2 Priifung der Angemessenheit der Preise:

Die Angemessenheit der Preise ist im Rahmen der Angebotssumme zu beurteilen. Gemal §5 Abs. 2
Sachs.VergabeG begriindet eine 10%ige Differenz eine Prifpflicht des Auftraggebers. Nach der
bisherigen Wertung liegt das Angebot des Bieters Walter StraBenbau KG aus Etzdorf 50 % unter
dem Angebot des nachstplatzierten Bieters. Jedoch liegt die Kostenschatzung des Bauamts nur
9,37% Uber dem Angebot des erstplatzierten Bieters. Die Durchsicht des Preisspiegels erbrachte
keine extrem abweichenden Einheitspreise des Bieters Walter Bau KG zu den Mitbewerbern. Ein
Hinweis auf eine Mischkalkulation ergab sich nicht. Lediglich in den Asphaltpositionen konnte ein
groRerer Preisunterschied festgestellt werden. In diesen Positionen. kommt der Preisvorteil der
eigenen Asphaltmischanlage mit eigenen Zuschlagsstoffen und Ortsnahe zum Tragen. Dieses
Preisniveau in den Asphaltarbeiten konnte bei allen bisherigen Angeboten des Bieters beobachtet
werden. Diese Angebote fiihrten zum Auftrag und wurden erfolgreich durchgefiihrt. Eine weitere
Preisaufklarung ertibrigt sich damit. Die Angemessenheit der Angebotssumme ist damit gegeben.

4. Auswahl des wirtschaftlichsten Angebotes

Der Zuschlag ist auf das wirtschaftlichste Angebot zu erteilen. Da die zu erbringenden Bauleistungen
nach Art und Umfang in den Verdingungsunterlagen eindeutig beschrieben sind, ist der Zuschlag auf
das preisglinstigste Angebot zu erteilen.

Nach Durchfiihrung der Wertungsstufen liegt folgende Wertung vor:

1. Walther StraRenbau KG 41.026,98 € 100,00 %
2. Bo-Fi Hoch- und Tiefbau GmbH 61.554,70 € 150,00 %
3. Aulienanlagenbau Heinrich 79.152,04 € 192,93 %
4. Kostenschdtzung Bauamt 44.870,14 € 109,37 %

Das Angebot der Fa. Walter StralRenbau KG, Waldheimer Stralle 76A aus 09661 Striegistal ist damit
das wirtschaftlichste Angebot.

Es wird dem Stadtrat der Stadt GroRschirma vorgeschlagen, den Zuschlag zur Ausfiihrung der
Leistung fiir das BV ,,Erneuerung Asphaltdecke Gemeindestralle Ahornweg in Reichenbach” an die Fa.
Walter StraBenbau KG, Waldheimer StraRe 76A aus 09661 Striegistal zum gepriiften Angebotspreis
von 41.026,98 € zu erteilen.

Daniel Karl Henrik Mosch
Leiter Bauamt SB Wasserbau und StraBenverwaltung

Grof3schirma, den 13.05.2025



BESCHLUSSVORLAGE GroRRschirma, den 14.05.2025

TOP 12
zur Sitzung des Stadtrates am 26.05.2025

Beschluss —Auftragsvergabe Lieferung Streusalz Sommerbezug fiir das
Winterhalbjahr 2025/2026

Vorlage an: Stadtrat Grol3schirma — &ffentlich 26.05.2025

Erlduterung:

Die jahrliche Bevorratung mit Streusalz fir das jeweils bevorstehende Winterhalbjahr erfolgt
gewolhnlich in den Monaten April-Mai. In diesem Zeitraum bieten die Lieferfirmen die
Lieferung des Streusalzes zum glinstigsten Preis im Frihbezug an. Die Preise liegen bis zu
30 % unter den Angebotspreisen im Winterbezug. Da die Lagerkapazitaten in der Stadt
vorhanden sind, wird eine frihzeitige Bestellung angestrebt. Dazu wurden entsprechende
Lieferfirmen fir ein Lieferangebot angefragt. Nach der Ausschreibung und Angebotsabfrage
liegen 3 Angebote vor.

1. Fa. Asbit Service & Produkte GmbH 69,90 €/t netto
2. ICB Salz und Industriebedarf GmbH 77,50 €/t netto
3. METRAC Handelsgesellschaft mbH 70,40 €/t netto

Die Bindefristen sind sehr kurz gefasst, so dass eine kurzfristige Auftragserteilung
erforderlich wird. Die Fa. Asbit Service und Produkte GmbH als langjahriger Vertragspartner
und Lieferant konnte der Stadt GroRschirma das preisgunstigste Angebot vorlegen. Die freie
Lagerkapazitat der Stadt Groldschirma betragt derzeit ca. 200 Tonnen. Der
Bruttangebotspreis fur die Lieferung bei Beauftragung bis 31.05.2025 betragt 83,18 €/t.
Daraus ergeben sich Gesamtkosten von 16.636,20 €. Die Beauftragung ist entsprechend
Hauptsatzung der Stadt durch den Technischen Ausschuss zu beschlieRen. Die nachste
Sitzung findet erst am 02.06.2025 statt. Die genannte Malinahme ist fir die Weiterflhrung
der notwendigen Aufgaben nach § 78 SachsGemO unaufschiebbar und muss trotz
unbestatigtem Haushalt 2025 sofort umgesetzt werden. Aus terminlichen Grinden und, um
wirtschaftlichen Schaden abzuwenden, wird vorgeschlagen, den Auftrag zur Lieferung in der
Stadtratssitzung am 26.05.2025 zu beschlieRen, da der Stadtrat nach § 5 Absatz 2 der
Hauptsatzung ,jede Angelegenheit an sich ziehen“ kann. Es wird vorgeschlagen, die Fa.
Asbit Service & Produkte GmbH mit der Lieferung von 200 Tonnen Streusalz lose, 0-5 mm
zum Gesamtangebotspreis in Héhen von 16.636,20 € zu beauftragen.

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat der Stadt GroRschirma erteilt den Auftrag zur Lieferung von ca. 200 Tonnen
Streusalz an die Fa. Asbit Service & Produkte GmbH, An der Bergstralle 2 in 04668
Parthenstein/OT  GrofRsteinberg  entsprechend  Angebot Nr. 250100290 zum
Gesamtangebotspreis von 16.636,20 €.

zur Abstimmung anwesend:

Stimmergebnis: Ja-Stimmen:
Nein-Stimmen:
Stimmenthaltungen:



